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El sangriento fraude de los
‘protectores’ delavida silvestre

por Allen Douglas

“iPum! El disparo del rifle da en el blanco, y una madre
rinoceronta muere. Su hijito, ahora abandonado, queda
también condenado a muerte. Mientras se lleva casi a la
extincion a otra de nuestras especies amenazadas, crece la
sed de sangre de los cazadores” .

—<Circular del 17 de julio de 1987 del World Wildlife
Fund, que condena a “los orgullosos hombres del Oriente
Medio” por su “desperdicio criminal e ignorante” del rino-
ceronte, pues usan cuernos de rinoceronte tallados como
mangos de sus cuchillos ceremoniales.

En enero de 1961, unos cuantos meses antes de fundar la
“nueva Arca de Noé” —el World Wildflife Fund (WWF)—
dizque para salvar a las especies animales en peligro, el
principe Felipe acompaii6 a la reina Isabel de Inglaterra a una
gira por la India. Entre las diversiones que un raja de Jaipur
le ofrecié a la comitiva real, estuvo una caceria de tigres.
Desde una plataforma montada sobre los drboles, lejos del
peligro, el principe Felipe mat6 a uno de los famosos tigres
de la India, atraido por unas cabras que el raja habia hecho
amarrar a una estaca. La foto de Felipe, muy orondo de pie
al lado de su victima, un tigre de unos tres metros de largo
desde la nariz hasta la cola, causé una protesta mundial.

Consternado, el consorte real continué su gira. Lleg6 a
Katmandi con una llamativa venda en el dedo indice y expli-
c6 que, a causa de una herida, no podria participar en la
“tradicional caceria” real, pero que iria de acompaiante.
Felipe e Isabel anduvieron encaramados en dos de los 300
elefantes que se usaron para perseguir a los animales. La
reina andaba por todos lados tomando fotos. Se cazaron va-
rios tigres ese dia, pero ninguno se le atribuyé oficialmente a
Felipe. Tampoco se le dio crédito oficialmente por otro ani-
mal que matd ese dia, un rinoceronte de la India, animal muy
raro. Tan sélo quedaban 250 de ellos en el mundo, después
de que los cultivadores britdnicos de té casi los extinguen
completamente para abrir tierras al cultivo.

Cuando los elefantes avanzaban, una rinoceronta y su
cria quedaron atrapadas dentro del circulo de elefantes. Lord
Alex Douglas-Home, uno de los que acompanaban a la pareja
real, conocido por ser uno de los mejores tiradores de Inglate-
rra, dispard cerca del animal con el propdsito de asustarlo
para que se fuera. Pero larinoceronta se le atravezé a Felipe.
“Para horror de todos, Felipe le dispar6”, le dijo Ian Mac-
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Phail, primer director internacional de apelaciones del
WWF, aungrupode filmacién de la Gran Bretafa. La aterro-
rizada cria de la rinoceronta se escapd por entre las piernas
de los elefantes. MacPhail afirmé que “debié haber muerto
también: era demasiado joven para sobrevivir por su cuenta”.

Todo el asunto se mantuvo en secreto, explicé MacPhail,
porque ya estaban en marcha los planes para fundar el WWF.
“Yo fui uno de los que encubrié el hecho”, le conté a los
cineastas en 1990, pensando que el mayor bien era salvar a
varias especies animales en su totalidad. Reflexionando sobre
el fracaso del WWF al respecto en las tres décadas anteriores,
concluyé: “Pero con gran pesadumbre tengo que informar
que estaba equivocado. Los rinocerontes, los elefantes y el
panda no se embarcaron, y la nueva Arca de Noé parti6 sin
ellos”. ‘

La conducta personal de Felipe distingue también al
WWEF. Desde 1961, el WWF ha dirigido y, en muchos casos,
organizado y costeado (incluida la compra de armas) la ma-
tanza sistemadtica, casi hasta la extincién, de las especies mas
importantes de las cuales se autoproclamé protector. Y, so
capa de proteger a los animales, ha usado buena parte de los
varios cientos de millones de délares que ha recabado hasta
la fecha, para financiar el asesinato de seres humanos, en
particular en la parte de Africa al sur del Sahara.

En todo lo que sigue se debe entender que el WWF ha
sido desde el principio el feudo personal de Felipe, quien
supervisa sus operaciones hasta en los mas minimos detalles.
Sir Peter Scott, uno de los fundadores y por mucho tiempo
presidente del WWF, la explic6 a EIR en una entrevista
efectuada a comienzos de los ochenta, por qué el principe
Bernardo fue el primer presidente internacional del WWF, en
lugar de Felipe: “Cuando iniciamos el WWF, un presidente
britanico se hubiera visto demasiado colonialista”. Pero, su-
brayé Scott, fue Felipe, y no su amigo el principe Bernardo,
quien comandaba todo. Asi lo han corroborado otros miem-
bros de la jerarquia del WWF. Charles de Haes, veterano
director general del WWF, le dijo a un periodista: “El princi-
pe Felipe es inteligente, posee conocimientos notables. Ha
participado en el WWF desde que se fundé en 1961. Es
increiblemente activo. Preside todas las reuniones del comité
ejecutivo. Tiene que ver con todos los aspectos de los pla-
nes”. Ladoctora Anne Schiotz, del WWF, agregé: “El duque
de Edimburgo dedica quizés la cuarta parte de su tiempo al
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WWEF,; es algo notable”.

Al WWEF se le conoce por su propaganda en defensa de
cuatro especies animales, las cuales estaban en condiciones
mucho mejores en 1961 que en nuestros dias. Dos de ellas,
el panda y el rinoceronte negro de Africa, estdn al borde de
la extincidn; las otras dos, el elefante africano y el tigre de la
India, van por el mismo camino.

Muchas veces en los 33 afios pasados se le ha llamado la
atencién al WWF, a menudo por informes que el mismo
WWF ha solicitado, de la cercana extincién de varias espe-
cies animales. En cada ocasién, el WWF ha ocultado la
informacién, algunas veces de manera brutal. Tres de los
informes mds importantes son los siguientes:

El “Informe Marfil Negro”. En 1972, sir Peter Scott,
fundador del WWF, comisioné a Ian Parker, un gran cazador
(legal) que vivia en Nairobi, para que examinara el florecien-
te y lucrativo comercio ilegal de partes de animales como
colmillos de elefantes, cuernos de rinoceronte, etc. Entre
otras cosas, Parker descubri6 que la familia del presidente de
Kenia, Jomo Kenyatta, participaba ampliamente en el trafico
ilegal de partes de animales y que su hija Margareth, quizas
a espaldas del anciano presidente, era la secretaria de una
compaiia que vendia cuernos de rinoceronte y colmillos de
elefante al Oriente Medio, comercio que es probablemente
lo que mas ha diezmado las grandes especies animales de
Kenia. Parker también mencioné a varios de los mas impor-
tantes “‘conservacionistas” de Kenia entre los cazadores ile-
gales.

Unas cuantas horas de haberle entregado el informe a
Scott, Parker fue capturado, llevado a la famosa estacién
policiaca de Langatta Road, donde lo golpearon por tres dias
y se le advirtié que no dijera nada sobre lo que habia escrito
o asesinarian a su esposa. El informe, que hasta ese entonces
era la mejor indagacién que se habia hecho sobre la matanza
de animales salvajes de Africa, se mantuvo escondido 17
afios, hasta que Kevin Dowling, cineasta irlandés, lo desente-
r6 para usarlo en su aguda denuncia del WWF, la pelicula
Ten Pence in the Panda, producida para la red Independent
Television, de la Gran Bretaiia.

Por los mismos dias en que Parker fue vapuleado, el
principe Bernardo, en ese entonces presidente internacional
del WWF, le otorgaba a Kenyatta la “Orden del Arca Dora-
da”, creada especialmente para €él, por “salvar al rinoceron-
te”. Bernardo sabia muy bien que un gran nimero de anima-
les habia desaparecido durante el mandato de Kenyatta, por-
que Bernardo habia recibido un ejemplar del Informe Marfil
Negro (y hasta firmé el recibo). Cuando corrié la voz de que
Bemnardo tenia tan escandaloso informe, el director general
del WWF, DeHaes, alegé que no era un informe oficial del
WWE, sino que se trataba simplemente de una “investigacién
privada” de Bernardo.

El Informe Phillipson. A fines de 1989, el profesor
John Phillipson, de la Universidad de Oxford, completé una
auditoria interna, solicitada por el WWF, sobre la efectividad
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de la organizacion. El informe de Phillipson, de 252 péaginas,
del cual por primera vez se publican algunos fragmentos
precisamente en este articulo, es una severa condena a la
incompetencia y los disparates del WWF. Concluyé que lo
que menos sabia hacer el WWF es lo que habia escogido
como su misién: salvar a especies determinadas. Apenas
recibié una copia del informe, Felipe le envié un memorando
secreto al director general DeHaes, en el que solicitaba que
se le pidiera a Phillipson que moderara el tono de su informe
Yy que, si se negaba, se ocultaran las partes claves del mismo.

Operacién Cerrojo. En 1987 el WWEF autoriz6 un “es-
fuerzo de emergencia para salvar al rinoceronte”, con finan-
ciacién copiosa, llamado Operacién Cerrojo. La premisa de
esta operacion extremadamente secreta era organizar la infil-
tracién, a partir de una base en Sudifrica, de las redes de
contrabando de animales del continente con el propésito de
poner alto a la matanza de animales. Se recopilé una gran
cantidad de informacion sobre este asunto. Pero, de nuevo,
no se hizo nada con la informacién, excepto esconderla.

Por supuesto, como muchos conservacionistas observa-
ron en ese entonces, tratar de impedir la caza ilegal “en la
fuente” era una propuesta ridicula, parecido a tratar de impe-
dir el tréfico internacional de drogas mediante la encarcela-
cion de los vendedores de drogas al por menor, sin tocar para
nada a los banqueros que financian el comercio y lavan sus
cientos de miles de millones de ddlares. El centro del comer-
cio de partes de animales cazados ilegalmente era, al igual
que el centro del narcotréfico, la colonia britdnica de Hong
Kong.

Salvar a los animales?

Revisemos algunos de los mas lucrativos y propagandiza-
dos esfuerzos del WWF para “salvar” especies animales.
Contrastar esos esfuerzos de 1o que podria parecer simple-
mente una banda de chambones con la misién mas delicada
que llevara a cabo el WWF, la Operacién Cerrojo, deja al
descubierto el verdadero propdsito del WWEF.

El panda. Cuando se formd, en noviembre de 1961, el
WWF proclamé que tenia la solucién para impedir la extin-
cién de muchas especies: “Hay tan sélo una esperanza para
ellos, simbolizada por el adorable panda gigante. El se salvd
de la extincién porque el hombre actué a tiempo. Ahora el
panda es el emblema de una cruzada mundial para derrotar al
diluvio del siglo 20: l1a cruzada del World Wildlife Fund”.

El WWEF sostenia que la “reproduccién cientifica” habia
salvado al panda, método que ahora se debia aplicar a todas
las demads especies. Después de recabar fondos por 23 afios
a costillas del atractivo animalito, el WWF descubrié de
repente que éste también estaba en peligro de extincién. En
1987, Felipe lanz6 una nueva campafa para recabar mds
fondos para “salvar al panda”.

Phillipson examind los esfuerzos del WWF, que incluye-
ron la “reubicacién” de miles de campesinos chinos pobres
cuyas viviendas estaban en la “habitacién” del panda, asi
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como la construccién de un costoso laboratorio para tratar de
hacer que los pandas procrearan. Tras notar que el WWF
habia gastado desde el aiio 1980 4.493.021 francos suizos en
ocho proyectos, Phillipson observé que “a pesar de un equipo
de 43 personas (23 de las cuales eran supuestos cientificos),
la reproduccién de los panda no ha tenido éxito y el resultado
de la investigacion es insignificante. . . Los laboratorios,
equipados a un costo de 530.000 francos suizos, son verdade-
ramente impracticos. . . La ausencia de asesoria competen-
te, la falta de adiestramiento del personal y la mala direccién

Desde una plataforma montada
sobre los arboles, lejos del peligro, el
principe Felipe maté a uno de los
Jfamosos tigres de la India, atraido
por unas cabras que el raja habia
hecho amarrar a una estaca. La _foto
de Felipe, muy orondo de pie al lado
de su victima, un tigre de unos tres
metros de largo desde la nariz hasta
la cola, causoé una protesta mundial.

han producido un laboratorio ‘moribundo’. . . Laconclusién
obviatiene que ser que el WWF no ha sido efectivo o eficiente
en salvaguardar sus grandes inversiones. . . y que los socios
del WWEF se desanimarian al darse cuenta que el capital que
han aportado virtualmente ha desaparecido”.

Finalmente, escribi6é Phillipson, “se tiene que aceptar
que las actividades del WWF en China estdn en un gran
desorden. . . La politica de ampliar la participacién del
WWF para ocuparse de otros intereses ha sido, a mi juicio,
contraproducente, y, en vista de la practica suspension del
apoyo a todas las investigaciones relacionadas con el panda,
equivale a abandonar la responsabilidad por el tan propagan-
dizado ‘programa del panda’ .

Después de 30 anos de recabar fondos a costa del panda,
el principe Felipe se vio obligado a reconocer en 1990 que el
panda esté “probablemente condenado a desaparecer”.

El elefante. El estudio que hiciera en 1980 E. Caughey,
connotado ecélogo especializado en poblacién animal, con-
cluy6 que habiatres millones de elefantes en Africa al princi-
pio de la década de 1950. Segun todos los datos conocidos,
el nimero de elefantes disminuyé poco o nada durante el
periodo colonial, es decir, hasta la politica de los “vientos de
cambio”, proclamada en 1960 por Harold MacMillan, primer
ministro britdnico, en visperas de que se fundara el WWF.
El primer conteo sistemadtico, realizado en 1976 por Ian Dou-
glas-Hamilton, conservacionista escocés que vivia en Kenia,
encontrd 1.300.000 elefantes vivos.
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Durante toda la década de 1970 y la mayor parte de la
década de 1980, el WWF obstinadamente sostuvo que no
habia “crisis del elefante” y combatié todos los esfuerzos de
varios conservacionistas para prohibir el comercio del valio-
so marfil del animal. Cuando el WWF proclamé 1989 “el
afio del elefante”, sostenia que habia todavia 750.000 elefan-
tes, un nimero que tuvo que bajar a 650.000 dada la creciente
evidencia. Sin embargo, un censo hecho en 1988 por Pierre
Pfeffer, ex presidente del WWF en Francia, que fue obligado
a renunciar, encontrd que tan s6lo habia 400.000 elefantes.
Ese nimero baj6 ain més cuando varios expertos entrevista-
dos en la pelicula britdnica The Elephant Man, en 1989,
hablaron sobre la amenaza de extincion de la gran bestia.

De nuevo, el WWF hizo su parte. En 1963, Peter Scott,
jefe del WWF internacional, en un informe para la Junta
Administradora de Parques Naturales de Uganda, recomendé
“eliminar” 2.500 elefantes. Para el trabajo se contrat6 al
cazador lan Parker, que de pasé aniquilé 4.000 hipop6tamos
en la misma operacién. Scott recomendé la matanza siguien-
do la tipica premisa maltusiana de que debido a la “sobrepo-
blacién” era necesario matar muchos individuos para “salvar
laespecie”. Enrealidad, tal como después se demostrd, Scott
queria crear una gran hacienda que produjera caoba precisa-
mente en los bosques donde los elefantes se alimentaban, y
éstos eran un estorbo.

Mientras que Parker mataba elefantes, varios de los direc-
tores del WWF le sacaron buen provecho al asunto. Scott le
avisé a lord Aubrey Buxton, uno de los fundadores del WWF
y caballerizo suplente del principe Felipe, que la matanza iba
a ocurrir. Buxton, jefe de la organizacién Survival Anglia,
productora de algunos de los més famosos “documentales de
la naturaleza”, y en cuya junta directiva estaba también Scott,
film6 la camniceria.

A principios de los setenta, la inteligencia briténica llevé
al poder al sanguinario Idi Amin Dada, que gobemo hasta
1979. El gobierno britdnico observé complaciente cémo
Amin mataba a muchos miles y miles elefantes mas.

Hoy en dia quedan en Uganda menos elefantes que los
que Scott le ordené ejecutar a Parker.

En 1975, la African Wildlife Leadership Foundation,
fundada por Russell Train, presidente del WWF de los Esta-
dos Unidos, contrat6 a Parker para que matara practicamente
a todos los elefantes de Ruanda, con el argumento de que los
ruandeses no podrian proteger simultineamente a los gorilas
de las montaiias y a los elefantes, asi que los elefantes tenian
que morir. Una de las asistentes de la experta en gorilas
Diane Fossey denuncié posteriormente que a los elefantes los
mataron porque la tierra donde vivian era ideal para producir
piretro, de donde se obtiene la piretrina, un insecticida natu-
ral “no contaminante”. Después de unos cuantos afios se
descubrié un sustituto artificial de la piretrina, y la produc-
cién de piretro se acabd. Ya sin bosques, las laderas altas
donde los elefantes vivian perdieron su capa vegetal por la
erosién, mientras que los rios se sedimentaron y causaron
inundaciones.
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En 1986, el ex combatiente rodesiano Clem Coetzee reci-
bi6 la medalla de honor del WWF de manos de su director
general, DeHaes, por haber supervisado una campaiia en la
que se mataron 44.000 elefantes en Zimbabwe. Segiin el
WWEF, esto era necesario para “proteger el ambiente” de los
“atestados” parques nacionales de Zimbawe. DeHaes calificé
la obra de Coetzee de “modelo paratoda Africa”.

Mientras que otros grupos conservacionistas del mundo
advertian de la grave situacion del elefante y pedian la prohi-
bicién del comercio de marfil, el WWF todavia seguia dicien-
do que lasituacion era buena. Cuando el WWF, tardiamente,
hizo sonar la alerta al declarar 1989 “el afo del elefante”, su
ayuda a los elefantes de Uganda fue de lo més curiosa. Con
fondos obtenidos mediante campafias melodramaticas “para
salvar a Nell, el elefante”, el WWF mont6é un campamento
para rescatar a grandes animales al cual se llevé mucho equi-
po paramilitar. Este campamento estaba en las cercanias de
la cordillera de la Luna en la frontera con Ruanda, a pesar de
que practicamente todos los elefantes de Uganda se encontra-
ban en el parque Murchison, a unos 1.600 kilémetros de alli.
Pero fue desde esta zona desde donde el Frente Patridtico de
Ruanda invadié Ruanda poco después.

Elrinoceronte negro. El WWF se lanz6 en Londres el 6
de octubre de 1961 con una edicidn sensacionalista del diario
DailyMirror. Practicamente toda la primera plana del periédi-
co la ocupaban el titular: “Condenado, por la insensatez, la
codiciaylaincuriadel hombre”, y una gran fotode unarinoce-
ronta negra. Tan s6lo 100.000 “rinocerontes miopes y adora-
blemente feos”, como Gertie —asi fue bautizada— con uno
de sus hijos al pie, sobreviven en la selva, se enteraron los
lectores del Mirror. Losrinocerontes disminuian rapidamente
y, para poder salvarlos en el problemético porvenir, todo el
hato africano tendria que “manejirsele cientificamente”.

El apoyo de los lectores del Mirror, en su mayoria fami-
lias trabajadoras, llegd en abundancia. Las viudas enviaron
dinero de sus pensiones y los nifios monedas de sus alcancias.
En total, se recaudaron 45.000 libras esterlinas, suma respe-
table para ese entonces. EIl WWF obtuvo asi “una base de
seguridad financiera”, y pudo despegar. (No obstante que no
gasté practicamente nada para salvar al rinoceronte en sus 10
primeros anos y patrociné tan s6lo dos programas relaciona-
dos con el rinoceronte en las primeras dos décadas de existen-
cia.) Pese a todas sus ruidosas campaias de propaganda sobre
la suerte del rinoceronte, de los 110 millones de ddlares
(libres de impuestos) que habia recaudado hasta 1980 para
“salvar al rinoceronte negro salvaje” el WWF habia gastado
apenas 118.533 francos suizos en programas relativos. Mien-
tras tanto, la poblacién del animal habia decrecido en 95,5
porciento. Y cuandoel WWEF finalmente patrociné proyectos
relacionados con el rinoceronte, los rinocerontes murieron o,
enel mejor de los casos, fueron enviados a zooldgicos, pero
mads a menudo a- granjas privadas. Hoy, practicamente ya no
hay rinocerontes negros en la selva.

Para ilustrar el trabajo del WWF en favor de “las bestias
adorablemente feas” damos enseguida algunos ejemplos de
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los programas que tan agudamente criticé Phillipson en su
informe.

En 1965, un residente de Kenia le dio al WWF 36.300
francos suizos para trasladar seis rinocerontes blancos desde
Natal, Sudéfrica, al Parque Natural de Meru, Kenia, el cual,
segun el informe del WWF correspondiente a 1965-67, “se
pensé que tenia el habitat natural correcto” para esos ani-
males.

“El proyecto”, escribi6 Phillipson, “estuvo mal concebi-
do y era injustificable desde el punto de vista conservacionis-
ta; el rinoceronte blanco del sur nunca, al menos en épocas
historicas, vivi6 en Kenia: méas atin, no hay evidencia de
que el rinoceronte blanco del norte haya recorrido jamés las
tierras que ahora constituyen las 87.044 hectareas del Parque
Nacional Meru. Se tiene que suponer que a mediados de los
sesenta el WWF era cientificamente incompetente, o estaba
hambriento de publicidad, o ansioso de conseguir dinero, o
estaba indebidamente influenciado por gente de peso pero
cientificamente ingenua”.

Phillipson concluyé: “El programa finaliz6 abruptamente
en noviembre de 1988, quizds misericordiosamente ya que
eliminé una permanente causa de vergiienza. En un acto de
desafio, cazadores ilegales rebeldes de Somalia mataron a
todos los rinocerontes blancos que quedaban, un final desa-
fortunado para los rinocerontes pero, sin duda, un gran alivio
para los conservacionistas preocupados. El proyecto 0195 no
es un proyecto que el WWF pueda recordar con orgullo”.

Tampoco lo es el proyecto 917, en el cual 85 “rinoceron-
tes excedentes” de Natal fueron embarcados para Mozambi-
que, todos los cuales murieron.

Tampoco lo es el programa del rinoceronte emprendido
en el Parque Nacional del Lago Nakur, en Kenia. La mitad
del dinero que el WWEF gasté en Kenia se dirigié a lo que se
llama “administracidn de la zona protegida” de este parque.
A finales de los ochenta, el WWF decidi6 transformar este
parque, originalmente concebido como un parque para aves,
con cientos de miles de flamencos y muchas otras variedades
de aves tropicales que se reproducen en el lago y en sus
alrededores, en un parque para rinocerontes, en el que se
pondrian los dltimos rinocerontes que quedaban en Kenia.
Diecisiete rinocerontes negros fueron trasladados y encerra-
dos en un corral con verja electrificada. Pronto se hizo evi-
dente que el programa era un completo desastre. Tal como lo
comentd Phillipson con ironia mordaz:

“La légica con la que se escogié a Nakuru para que per-
manecieran los rinocerontes negros sigue siendo un misterio.
Aproximadamente la tercera parte del parque es un lago y
otra tercera parte es un prado abierto, verdaderamente inapro-
piado en una situaciébn normal, como residencia del
rinoceronte.. . . Escoger a Nakuru era una necedad. ;Qué
valen las excursiones a pie para observar las aves ahora que
un rinoceronte puede estar detrés del siguiente arbusto? Des-
pués de todo, el parque fue creado para las aves”.

Siel WWF no ha estado salvando especies en peligro de
extincién, como claramente queda demostrado, entonces,

Informe especial 37



ien qué ha gastado sus cientos de millones de ddlares? El
examen de la Operacién Ciudadela y su hermana la Opera-
cion Cerrojo, otros dos programas dizque para “salvar al
rinoceronte”, nos daran la respuesta.

Operacion Ciudadela

Financiada con un millén de francos suizos y coordinada
con la Operacién Cerrojo, la Operacion Ciudadela estaba
dirigida supuestamente a permitirle al Departamento de Par-
ques Nacionales y Administracién de la Vida Silvestre de
Zimbabwe salvar 700 rinocerontes negros que quedaban en
el valle de Zambesi, la mayor poblacién de esta especie
que quedaba en la selva africana. Glen Tatham, jefe de los
guardabosques, hizo una gira por los Estados Unidos anun-
ciando que, con la ayuda del WWF, €l y sus guardabosques
“nos iremos a la guerra” contra los cazadores ilegales que
supuestamente atravezaban la frontera desde Zambia.

El 10de noviembre de 1988, Tatham y dos de sus ayudan-
tes fueron encausados por asesinato en Zimbabwe. Se les
acusé de haber atraido con enganos a varios cazadores ilega-
les; cuando éstos llegaron al lugar convenido, fueron asesina-
dos en una emboscada, sin previo aviso de los guardabos-
ques. Pronto se denuncié en un debate parlamentario que
Tatham y su grupo habian asesinado a 70 cazadores desde
comienzos de 1987. Apresuradamente se aprobé en el parla-
mento una ley que le dio a los guardabosques inmunidad
civil y penal por las muertes o heridas que causaren en el
cumplimiento de sus obligaciones. Diez parlamentarios se
opusieron a la ley porque “legalizaria el asesinato”. Como
dijo Mica Bhebe, uno de los opositores: “Les estamos dando
carta blanca para matar gente”. :

Las cifras oficiales muestran que entre julio de 1984 y
septiembre de 1991, fueron asesinados 145 *“cazadores”. La
gran mayoria de los 84 que murieron en el valle de Zambezi
fueron atacados desde un helicéptero del WWEF tripulado por
personas al servicio del WWF. Segiin las cifras del Departa-
mento de Parques, de las 228 personas muertas o aprehendi-
das, se recogieron apenas 107 armas. Dado que se informé
que otras 202 personas huyeron, algunos con heridas graves,
quedando algunos incapacitados para llevarse sus armas,
quiere decir que Tatham y sus compinches no pudieron captu-
rar las armas del 75 por ciento de las personas muertas, captu-
radas o que huyeron de sus operaciones. Esto provoca serias
dudas sobre si en realidad los ataques de los guardabosques
estaban dirigidos contra cazadores armados. Segtin varios de
losentrevistados por el aquipo que filmé 1a pelicula T'en Pence
in the Panda, algunos de los muertos en realidad pertenecian
al ala militar del Congreso Nacional Africano (CNA).

.Y qué le pasé al rinoceronte?

Desde el momento en que se acord$ poner en préctica el
programa, en febrero de 1987, la meta del WWEF era “reubi-
car los rinocerontes capturados en el valle a otras dreas mas
seguras”. Drogados e inmovilizados, los rinocerontes fueron
enviados a granjas privadas de Zimbabwe y otras partes de
Africa, y a los Estados Unidos y a Australia. En otras pala-
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bras, el WWF pagé para asesinar seres humanos, para poder
destruir el ultimo hato vivo de rinocerontes del mundo. Ade-
mads de las inmensas ganancias obtenidas por intereses priva-
dos ligados al WWF, las razones de la “reubicacién” rapida-
mente se hicieron evidentes. Resulta que el Fondo Monetario
Internacional (FMI), que entonces ordenaba la “reestructura-
cién” de la economia de Zimbabwe, habia ordenado que se
establecieran haciendas ganaderas en el valle de Zambezi, en
la region habitada por los rinocerontes, para suministrar car-
ne ala Comisién Econémica Europea. Después que se reubi-
caron a los rinocerontes, escuadras de exterminadores de
animales se trasladaron al valle y mataron multitud de elefan-
tes y por lo menos 5.000 bifalos, ademds de otros animales
menores, para hacerle espacio a la hacienda ganadera que
queria el FMI. En julio de 1989 se exhibié el ganado en una
feria en Bulawayo. Se descubri6 que los animales tenian
fiebre aftosa, los europeos cancelaron sus contratos, y Zim-
babwe quedo6 con una gran deuda y sin rinocerontes.

Operacion Cerrojo

A finales de 1989 y principios de 1990, estallé un escin-
dalo en la prensa europea y la prensa britdnica que amenazé
con causarle un enorme dafio a los oligarcas verdes del WWF.
Una de las operaciones mds secretas del WWF, con el nombre
en clave de Operacién Cerrojo, supuesto intento de salvar al
rinoceronte mediante el envio de agentes del escuadrén de
élite de los Servicios Aéreos Especiales (SAS) de Gran Breta-
na al sur de Africa para infiltrar, denunciar y neutralizar a
los carteles del trafico de partes de animales salvajes, habia
fallado completamente.

Un millén de libras esterlinas desaparecié, y parece que
el grupodel SAS empez6 a traficar con partes de los animales,
en particular, cuernos de rinoceronte y marfil, es decir, lo
que supuestamente iba a combatir. También hubo, al igual
que en la Operacién Ciudadela, un creciente nimero de “ca-
zadores” muertos, segin los rumores.

El WWF preparé a toda prisa su propia version de los
hechos. En 1986, dijeron, el principe Bernardo y John
Hanks, nuevo jefe del programa del WWEF para el Africa, se
alarmaron, después de una gira por Africa, de lo rdpido que
disminuia el nimero de rinocerontes. Ambos planearon des-
pachar al Africa un equipo de asesinos y saboteadores bien
adiestrados del SAS para que combatiera el problema por
medios no ortodoxos. Sin conocimiento del WWF, el princi-
pe Bernardo aportd al proyecto cuando menos 500.000 libras
esterlinas que obtuvo al vender una muy valiosa pintura, y
asi arranc6. Era completamente desconocido, dice el cuento
del WWEF, para la sede principal del WWF en Gland, Suiza,
aunque Bernardo era en ese momento presidente del WWF
de los Paises Bajos y de otras dos organizaciones nacionales
del WWF.

El grupo del SAS, que para este propdsito se organizé en
una compaiifa llamada KAS Enterprises Ltd, estaba dirigido
por David Stirling, legendario fundador de los regimientos
del SAS de Gran Bretana durante la Segunda Guerra Mun-
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dial, y veterano de docenas, o quizis cientos, de operaciones
especiales en toda Africa y el Oriente Medio en la posguerra.
Stirling escogi6 las iniciales KAS para recordar una opera-
cién suya anterior llamada Capricorn Africa Society (Socie-
dad Capricornio de Africa), cuyo propdsito, segin sir Phillip
Kerr, era “mantener el apartheid con una capa de almibar”.
El tesorero de la Sociedad Capricornio fue Mervyn Cowie,
que concibiera el sistema de parques naturales de Kenia y
amo del grupo terrorista Mau Mau, mientras que su principal
publicista fue Elspeth Huxley, esposa de Gervas Huxley,
sobrino de Julian Huxley.

Curiosamente, las revelaciones mas detalladas sobre la
Operacion Cerrojo, obviamente apoyadas en documentos in-
ternos del WWF, se publicaron en el boletin Africa Confi-
dential, considerado en Africa y en otras partes del mundo
como una operacién del MI-5 y que fuera fundado en el
departamento de Stirling en Londres.

Segiin lo definieron Africa Confidential y su director,
quien se salié de la revista en ese momento y escribid varios
articulos sobre la Operacién Cerrojo que se publicaron en la
prensa britdnica y holandesa, el asunto era: ;Quiénes en la
burocracia del WWF sabian de ese plan loco y criminal,
y cudndo se dieron cuenta? ;Se trataba de otra operacién
“extraoficial” de Bernardo, como supuestamente lo fue el
“Informe Marfil Negro”, o se trataba de una accién oficial
del WWF?

Pronto se supo que, en contra de las mentiras de los
dirigentes del WWEF, incluido su director DeHaes, desde el
principio todala operacién fue una decision oficial del WWF,
y que la descripcién del plan (después calificado de “error”)
hablaba explicitamente de la compra de armas. En la oficina
internacional del WWF en Gland hubo expedientes titulados
“Unidades contra la caza furtiva”, referidos a operaciones
costeadas por el WWF.

Aunque escandalosas, las varias denuncias no llegan al
verdadero meollo de la Operacién Cerrojo.

Primero, como lo sabe bien quienquiera que esté familia-
rizado con los parques africanos, los principales cazadores
ilegales son por lo comiin los propios guardias, a menudo
financiados y armados por el WWF. Segundo, el hombre a
quien Bernardo confié —segn las diferentes versiones de lo
ocurrido— la delicada tarea de “salvar al rinoceronte” era no
solamente el que fund6 el SAS y que tenia una gran experien-
cia en la ejecucién de operaciones clandestinas en Africa,
sino que ademads habia sido el Gold Stick en la coronacionde
la reina Isabel Il en 1952. Aristécrata escocés, anglocatdlico
y educado en el monasterio benedictino de Ampleforth, junto
con lord Buxton, caballerizo suplente de Felipe, y con otros
elementos del WWF, Stirling fue escogido para el extraordi-
nario honor, codiciado por la nobleza britinica, de ser el
defensor personal del cuerpo de la reina, la jefa de la iglesia
protestante de Inglaterra. Y, al igual que todos los hombres
del SAS, del MI-5 y el MI-6, y el regimiento real de la
caballeria, Stirling juré su lealtad a la persona del monarca,
y no al Estado briténico.
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Después de la Segunda Guerra Mundial, Stirling, al ser-
vicio de la Corona britdnica, llevé a cabo docenas de las
operaciones politico-militares mds delicadas. Stirling fue
amigo personal de la reina madre, Elizabeth Bowes-Lyon,
ella también integrante de la crema y nata de la aristocracia
escocesa. El anciano Stirling escogié como jefe operativo de
la KAS al teniente coronel Ian Crooke.

Crooke era también una leyenda. Condecorado con la
Orden de Servicios Distinguidos por sus servicios durante la

Las cifras gficiales muestran que
entre julio de 1984 y septiembre de
1991, fueron asesinados 145
“cazadores”. La gran mayoria de los
84 que murieron en el valle de
Zambezi fueron atacados desde un
helicoptero del WWF tripulado por
personas al servicio del WWF.

guerra de las Malvinas, fue el encapuchado “hombre del
balcén” que dirigié el grupo de SAS que asalté la embajada
de Irdn en Londres en mayo de 1980 y cuya foto recorri6 el
mundo entero. Alastair, su hermano, fue funcionario consu-
lar britdnico en Islamabad, Paquistdn, y quien se encargd
de armar a los muyajedines de Afganistdn. Nish Bruce, el
nimero dos de Crooke en la Operacién Cerrojo, se dice que
fue el soldado britdnico més condecorado de la guerra de las
Malvinas. (Curiosamente, la hija de lord Buxton, fundador
del WWF, estaba justamente en las islas Malvinas, “obser-
vando aves”, cuando estall6 el conflicto.) Otros miembros
del grupo de la KAS habian prestado servicios en Irlanda del
Norte y eran especialistas en capturar a los miembros del
Ejército Republicano Irlandés (IRA).

Asi que la unidad que se cred para “detener la caza ilegal”
comprendia a varios de los elementos de la élite misma de las
fuerzas especiales britdnicas. Crooke era en ese entonces jefe
del regimiento 23 del SAS, la unidad de medio tiempo del
SAS que se usa, como se usan docenas de empresas “priva-
das” de seguridad en Londres como las del propio Stirling,
para ejecutar operaciones ordenadas por el gobiermo de Su
Majestad, pero que éste prefiere negar. Que la Operacién
Cerrojo fue politica oficial del gobierno es obvio: la cadena
de mando del WWF conduce directamente al principe Felipe,
el consorte de la reina; y Stirling incluso admitié ante la
prensa que se mantenia en contacto con el Ministerio de
Defensa y el Ministerio de Relaciones Exteriores de la Gran
Bretaiia. Un miembro del SAS familiarizado con la Opera-
cién Cerrojo informé que en la taberna favorita del SAS
brindaban frecuentemente por la salud de la Reina Madre,
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mientras que otro que participé en la Operacion Cerrojo
afirmé por escrito que en el consorcio de los que apoyaron
financieramente la Operacién Cerrojo particip6 la Reina Ma-
dre. Otro que apoy6 la Operacién Cerrojo fue Laurens van
der Post, tutor del principe Carlos y, en ese entonces, el
principal consejero de la primera ministra Margaret Thatcher
sobre asuntos del Africa.

¢Quéerala KAS en realidad?

Qué curioso que se escogiera a Stirling para salvar la vida
silvestre africana. Stirling estaba muy ligado, entre otros
famosos traficantes de productos animales africanos, a la

Asi que la unidad que se cred para
“detener la caza ilegal” comprendia
a varios de los elementos de la élite
misma de las fuerzas especiales
britanicas. Crooke era en ese
entonces jefe del regimiento 23 del
SAS, la unidad de medio tiempo del
SAS que se usa, como se usan
docenas de empresas “privadas” de
seguridad en Londres como las del
propio Stirling, para ejecutar
operaciones ordenadas por el
gobierno de Su Majestad, pero que
éste prefiere negar.

organizacion guerrillera Unita, dirigida por Jonas Savimbi,
que en 1988 admiti6 que sus hombres mataron a unos
100.000 elefantes para financiar su guerra contrael gobierno
del MPLA en Angola. Mds aitin, documentos internos de la
KAS demostraron que lacompaiiade Stirling tenia planeado
obtener grandes ganancias con la venta de marfil, cuernos de
rinocerontes, etc, actividad que supuestamente iban acomba-
tir. Bajo el mando de Crook, 25 veteranosdel SAS construye-
ron en Pretoria una fortaleza dotada de computadores avanza-
disimos e importaron (ilegalmente, ya que entonces habia
embargo en contra de Sudéfrica) grandes cantidades de arma-
mento modemo. Pero, si no se dedicaban a salvar a los rino-
cerontes, ;que era entonces lo que hacian?

Sydney Sekarayami, ministro de la seguridad nacional
de Zimbabwe, tenia cierta idea. Segiin dijo el periédico ho-
landés de Volkrants el 24 de agosto de 1991, Sekerayami
“dijo francamente en piiblico que sospechaba que la KAS era
una cubierta para desestabilizar el sur de Africa”. Muchos
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otros funcionarios de gobiernos, incluso funcionarios encar-
gados de la proteccion de la vida silvestre en Kenia, Tanzania
y Zambia, tuvieron sospechas de los hombres de 1aOperacién
Cerrojo y se negaron a trabajar con ellos. Rowan Martin,
director de investigacién del departamento de vida silvestre
de Zimbabwe, no quiso cooperar con Crooke, quien salié de
Johanesburg para visitarlo, porque Crooke era “vago respec-
to a sus patrocinadores y los objetivos de su misién”. Tam-
bién la parecié anormal que los de la Operacién Cerrojo
“parecian estar mas interesados en la tecnologia militar que
en la vida silvestre. . . Insinuaban ciertos métodos verdade-
ramente irregulares”.

La Inteligencia Militar de Sudafrica, al tanto de que los
“anticazadores” eran obviamente una unidad de élite de la
inteligencia britdnica, despaché a un agente para infiltrarlos.
Crooke establecid contactos en Namibia.y Mozambique, y
con elementos de las fuerzas especiales y las instituciones de
inteligencia de Sudéfrica. En guerra entonces con el Congre-
so Nacional Africano (CNA), la Organizacién del Pueblo de
Africa Suroccidental (SWAPO) y los Estados vecinos de
gobierno mayoritario, algunos sudafricanos blancos vieron
en las capacidades de entrenamiento paramilitar de los brita-
nicos algo que podian aprovechar.

Desde su cuartel general de operaciones del parque Pila-
nesberg, en Bophuthatswana, y en otros parques como el
Etosha, en Namibia, y en los parques naturales en la tierrade
los kangwana, en la frontera entre Sudafrica y Mozambique,
los agentes de KAS produjeron sus “unidades anticaza-
dores”.

Entre esas unidades entrenadas por el grupo de Crooke
hay una de importancia particular.

Desde antes de que Nelson Mandela saliera libre, en
1990, y hasta nuestros dias, han muerto méas de 10.000 suda-
fricanos negros como resultado de actos de violencia entre
negros. Muchos observadores han atribuido esta camiceria a
las acciones provocadoras de una misteriosa “tercera fuerza”,
que no es ni el Congreso Nacional Africano ni su rival, el
Partido Inkatha, de base zuli. Atacando a los grupos rivales,
que luego se acusan entre si, la tercera fuerza mantiene encen-
didas las llamas de la violencia. Tales actividades se deben
confrontar con las de la unidad de Crooke en Namibia.

Africa Suroccidental, después que se le quit6 alos alema-
nes en la Primera Guerra Mundial, se convirtié en un protec-
torado de Sudéfrica. En los ochenta, cuando la fuerza guerri-
llera del SWAPO, comandada por Sam Nujoma, libraba la
guerra contra el gobierno dominado por los blancos y respal-
dado por Sudaifrica, las fuerzas especiales de Sudafrica entre-
naron a los famosos Koevoet, unidades negras de guerra
especial, cuyo salvajismo era famoso. Crooke y su grupo
reentrenaron a los Koevoet como “unidades anticazadores”.
Al mismo tiempo, entablaron contactos con la entonces mi-
niscula “unidad de combate al abigeato” de la policia de
Sudéfrica.

A finales de junio de 1992, después de la escandalosa

Resumen Ejecutivo de EIR



matanza del 18 de junio en Boipatong, en la que matones de
la “tercera fuerza” asesinaron a 39 personas e hirieron a
muchas mds, una unidad conjunta de la inteligencia del CNA,
la Comisién Golstone (que investigaba la violencia) y una
fuerza especial de la policia allané las oficinas de la compania
Gold Fields, de propiedad britanica. Alli, para sorpresa de
todos, descubrieron una “unidad de combate al abigeato” de
40 hombres, casi todos veteranos de los Koevoet de Namibia
que habian sido reentrenados. Segiin la revista sudafricana
Weekly Mail del 26 de julio de 1992, “el Congreso Nacional
Africano dice que tiene testigos que declararan ante la Comi-
sion Goldstone sobre el papel de la unidad en la matanza de
Boipatong”.

El presidente de Gold Fields era Rabin Pumbridge, egre-
sado de Oxford y sindico de la Fundacién Natura de Sudafri-
ca, afiliada al WWF. En palabras del Weekly Mail, “la pre-
sencia de una ‘tercera fuerza’ en una mina de propiedad
britdnica tendra grandes repercusiones internacionales”.

Aunque se habian gastado un millén de libras esterlinas,
“como afirmé un empleado [de Operacién Cerrojo], no hay
prueba alguna de que el plan haya salvado un solo rinoceron-
te”, segin informo el periddico holandés de Volkrants.

John Hanks, enemigo de la poblacién

El cuento de que el pricipe Bernardo y John Hanks lleva-
ron adelante la Operacién Cerrojo por su propia cuenta no
tiene sentido, aunque Hanks si jugé un papel fundamental en
el asunto. Sucarreray especialidades dan una idea més clara
de la operacién. Hanks empez6 su carrera de conservacionis-
ta tajando elefantes en un matadero de Zambia que producia
‘carne para alimentar a los trabajadores de una mina del sur
de Africa. Pasé algiin tiempo en Rodesia, en donde, segin
sus propias palabras, trabaj6 para la inteligencia militar. A
mediados de los setenta fue nombrado jefe de oficiales de la
Junta Nacional de Parques en Pietmaritzburg, Natal.

Pero desde 1976 su gran preocupacién fue reducir la
poblacién. En muchos discursos, desvarié que “muy pronto
Durban serd peor que Bombay”. El problema, decia, “es que
la mujer africana esta entre las mayores reproductoras del
mundo, con un promedio de 5,2 hijos por mujer”. Con tantas
bocas qué alimentar, “se ejercen presiones sobre nuestros
recursos naturales que no son sustentables y tan s6lo conduci-
ran a una degradacién ambiental crénica”. En 1977, exigi6
que se aplicara “una politica de control demografico nacio-
nal”, y el uso indiscriminado de anticonceptivos, abortos y
esterilizaciones.

En 1979, Hanks devino el primer director del Instituto de
Recursos Nacionales de KwaZuld, fundado con una dona-
cién del banco K. E. Taecubner Management Trust, nombra-
do asi en honor de un miembro del Club 1001. Siguié especia-
lizdndose en asuntos de poblacién y fue miembro ejecutivo
de la Asociacién de Planificacion Familiar de Sudéfrica. En
1986 fue nombrado jefe del programa africano del WWEF.

Cuando se dio a conocer la Operacién Cerrojo (o, por lo
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menos, parte de ella), en 1990, esto le caus6 problemas, y
Hanks tuvo que renunciar al WWF. Emitié una declaracion
el 4 de junio de 1990: “Mi participacién en el plan se acabd
cuando se acabaron los fondos del principe Bernardo al final
de 1989. Estoy al tanto de que operaciones seme jantes siguen
en marcha, pero ya no tengo nada que ver”.

Posteriormente asumi6 el cargo de director ejecutivo de
la Fundacién Natura de Sudafrica, brazo del WWF, lo cual
fue catalogado por el principe Felipe como “una solucién ele-
gante” para la situacion embarazosa de qué hacer con él. Sin
embargo, el periddico holandés de Volksrant informé el 24
de agosto de 1991 que Hanks “todavia traba ja en operaciones
como la Operacién Cerrojo, al igual que algunos ex soldados
britdnicos que también participaron en el proyecto original”.

En realidad, como lo describié un documento secreto de
lasituacién internade laKAS, fechadoel 31 de mayode 1989,
“la KAS debe aprovechar esta oportunidad de convertirse en
el principal especialista en todas las formas de entrenamiento
contrala caza ilegal entoda Africa”. El documento, posterior-
mente, afirma que “la experiencia obtenida hasta el momento
en Africa Suroccidental y Namibia es invaluable”.

Quiénes son los cazadores ilegales?

El propdsito declarado de la Operacién Cerrojoy 1a Ope-
racién Ciudadela era “ponerle alto a los cazadores ilegales”.
Pero, como lo demuestra el caso del crater Ngorongoro—que
cubre un drea de 312 kilémetros cuadrados en Tanzania—,
jesel propio WWF el que le paga alos que cazan ilegalmente!

A finales de los cincuenta, el doctor Bernard Grzimek,
que seria luego uno de los fundadores del WWF y en ese
entonces era director del zooldgico de Francfort, realizé un
censo animal en el crater de Ngorongoro, e hizo un escdndalo
de que la vida silvestre estaba desapareciendo. Grzimek le
eché la culpa a los pastores masai que pastoreaban sus reba-
fos en el drea y que muy rara vez mataban a algin animal,
salvo los leones que atacaban a sus rebafos. El resultado de
la histeria de Grzimek y sus aliados, expresado especialmente
en la pelicula de Hollywood Serengeti Shall Not Die, fue que
se le prohibiera a los pastores masai ingresar a grandes zonas
del parque nacional en tormo a crater, su territorio tradicional.

En 1964, 108 rinocerontes fueron fotografiados y nom-
brado uno por uno, en lo que ha sido el censo animal mejor
documentado en Africa. Se inicié un programa del WWF
para “salvarlos”. A pesar de que el WWF financi6 un progra-
ma de guardias, para 1981 tan solo habia 20 rinocerontes.
Ninguna de las tres unidades contra la caza ilegal capturé a
un cazador en afios. En ese afo una testigo le dirigi6 una carta
a las oficinas de la African Wildlife Leadership Federation de
Nairobi, que da cierta idea sobre la causa de la desaparicion
del hato de rinocerontes. Informé en su carta que los guardias
financiados con dinero del WWF habian matado dos mansos
rinocerontes machos y habian herido a una hembra, “todo a
plena luz del dia”. Y concluyé: “;No es bastante claro lo que
estd pasando en el crater?”.
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